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minap bemutatépéldiny érkezett a

Kédexpressz cimi periodikdbdl. E
foly6irat a Magyar Kozlonyben megje-
lent modositasokkal egységes szerkezet-
ben kozli az alapjogszabdlyt, igy nyom-
dai kivitelben a megrendel6nél mindig
megtaldlhat6 lesz a jogszabalyok hata-
lyos szovege. Egyfajta jogszabélygytijte-
meényt dllithatnak Ossze a szorgalmas
Kédexpressz-gy(ijték, s kiillonbézé mu-
tatok segitségével talin valamennyire el
is tudnak majd igazodni a mar egyetlen
év alatt tengernyivé duzzad6é papirtd-
megben. Sok tizezer forintért. A kiadd,
egy dllami tulajdond kft. — imméron hi-
vatalosan is egyiittm(ikodésben az Igaz-
sagiigyi Minisztériummal — az egységes
szerkezetl jogszabdlyt oldalszamra mé-
ri, s egy meghatarozott alapdijnak meg-
felel6 oldalszdm felett a jogszabalyokat
az oldalszdm szerint szdmolt p6tdij elle-
nében foglalja egységes szerkezetbe.
Igen driagan. Ebben az ij elektronikus,
szamitogépes, mikrocsipes, CD-s ¢és
internetes vilagban, az informécios rob-
bands kozepette! Mintha csupan a kodos
jovéje s nem a nagyon is valosdgos jele-
ne lenne az adatkezelésnek (a jogi adatok
kezelésének is) az adatbdzisba szervezés,
az adatdlloményok forgalmazdsa és azok
kilonbozé szemponti, moédszeri lekér-
dezésének (megnyitdsdnak) szolgdltatdsi
rendszere. Egy kivil6 ligyész kollégam
hasznélta mar a 80-as €vek végén azt a
hasonlatot, hogy nem sziikséges az aut6t
jaré motorral iizemeltetni ahhoz, hogy
egyszer egy nap menjiink vele fél orat.
Azaz nem kell minden jogszabdlyt be-
gytjteni, rendszerezni, karbantartani
vagy megvenni ahhoz, hogy id6énként
egy-egy konkrét jogi kérdést megold-
junk valamelyikiikkel. A Kédexpressz és
a hozza hasonlé teljes jogszabdlygyiijte-
mények idejétmilt, elavult filozofidval a
mindenkori, teljes hatdlyos joganyagot
vetetik meg felhasznaléikkal.

Sajnos az elmilt évtizedben azt szok-
tuk meg, hogy az dllam nem tajékoztatja
polgdrait és a jogalkalmazé, joghaszndlé
szervezeteket a hatdlyos jogi szabdlyok-
r6l. A Magyar Kozlony (szintén a mar
emlitett, dllami tulajdonldsi cég kiadasa-
ban) méregdrdgan szolgdltatja a legfris-
sebb jogi ,hireket”, azaz a térvény- és
rendeletmddositdsokat, vagy a rovid
idén beliil dgyis médositand6 dj jogsza-
bdlyokat. A Magyar Kozlonyok megren-
delésével és jaratisival a jogkeresé
nagykozonség valGjdban nem is jut a
joghoz, ugyanis folyamatos jelolés, dtve-
zetés, kioll6zds, beragasztds kellene ah-

A jog ara

hoz, hogy egy kozlonyben megtalilt jog-
szabalyrél tudjuk, hogy nem viltozott-e,
vagy megtaldljuk az alapjogszabdlyit a
modositds beillesztéséhez. A magyar hi-
vatalossdg koreiben tobb tizezer pél-
ddnyban gyokeret vert Magyar Kozlony
tehdt szintén a pokhdlés mult: egyediil
arra jo, hogy birtokoljuk a jogalkotdsi
torvény altal kizar6lagosan hitelesnek el-
ismert jogi normaszoveget. E birtoklds-
sal ugyan sokra nem megyiink, hiszen ez
nem a naprakészen hatalyosi-
tott, egységes szerkezetbe fog-
lalt, konkrétan hasznilhaté jog-
szabaly.

S most jon még csak a problé-
ma alkotmdnyjogi oldala! Egy
demokratikus tarsadalomban az
allam életiinket szervezo ,jaték-
szabdlyai” nyilvinosak, megis-
merheték. A jogdllam tSbbek
kozott arrél ismerszik meg,
hogy a joghoz val6 hozzijutis
biztositott a polgdrok szamdra.
Nem vagyoni lehet6ségek sze-
rint, hanem dltalaban, kénnyen
hozzéférheté médon. Ma ez tu-
lajdonképpen hidnyzik Magyar-
orszdgon. Aki meg akarja is-
merni egy konkrét jogszabily
aktudlisan hatdlyos szovegét, az
felkeres egy iligyvédet, aki
megint csak nem jogi informa-
ciot fog neki szolgaltatni, ha-
nem jogi tandcsadast végez, jogi
véleményt formal, esetleg tigy-
intézésre megbizast vallal. De
egzakt jogi informacié szolgal-
tatdsara sem felkésziilve, sem
szocializalva nincs.

Léteznek mar szerencsére
CD-s hatédlyos jogi adatbizis-
ok, amelyek profi jogalkalma-
zOknak viszonylag hozzaférhet6 aron
folyamatosan biztositani tudjik a jogi
informdcios onkiszolgalast. Ha megta-
nultuk, ha attekintettiik, ha értjiik ennek
a rendszerét, ha j6l tudunk mar keresni,
akkor alapszinten magunk is eligazod-
hatunk a hatdlyos jog megabdjtnyi ten-
gerében. A hatdlyossdg hitelességének
kérdése viszont még ekkor is megoldat-
lan. Nem hiteles, nem hivatalos dllami
jogforrasbél nyertiik ugyanis az infor-
maciét, hanem egy villalkozds szer-
kesztGinek joOl szervezett aprélékos
munkdjabol. Ez még akkor is igaz, ha az
wegyetlen hivatalos” szoveggel hirdetett
CD kiad6ja torténetesen a Magyar Hi-
vatalos Kozlonykiadé (melynek megne-
vezéseirél lemarad a kft.” cégforma,

pedig ennek feltiintetése a gazdasigi
tarsasagokrél szol6 térvény szerint ko-
telezG). A CD szerkesztébizottsaga mi-
Jnisztériumi €s legfelsébb birdsigi.szak-
emberekbdl dll. A jogalkotdsi torvény
nem intézményesiti egyik CD sem szo-
veghiteles jogforrasként, mind a mai
napig csak ¢és kizarélag a Magyar Koz-
16nyt kezeli a bir6sag jogvita esetén au-
tentikus jogi forrasként. Ehhez képest
minden mds termék csak a jogszabdlyok

felhdborit6 dllami sdpszedés a jogi in-
formécié daruba bocsatasa az dllami
szervek részérél. Az ,egyetlen hivata-
los” valétlan jelzGjével drusitott jogi
adatbdzis, vagy az ugyanigy reklimo-
zott Kddexpressz dllami kozremiiko-
déssel szedi be a jog horribilis Ossze-
gekre duzzadt drat. Pedig az dllamnak a
jogot nem piaci aron kellene szolgaltat-
nia. Rdaddsul semmivel sem hiteleseb-
bek ezek a termékek, mint a nagy szak-

oldés. A kért informdcié mennyiségéhez
igazodd, viselheté mértéki koltségtérités
ellenében az dllampolgdroknak €s szerve-
zeteiknek, a jogi személyeknek, intézmé-
nyeknek legyen joguk a jogszabilyok ha-
tilyos szovegét megnézni, lekérdezni,
megkérni, kinyomtatni vagy kinyomtat-
tatni a kozhiteles jogszabdlyi adatbdzis-
bol. (Hasonloképpen a kozhiteles ingat-
lan-nyilvantartashoz vagy a hivatalos
cégnyilvantartishoz.) Egy nyitott dllami
jogi adatbazis évente tobb milli-
ard forinttal tenné olcsobbd a
jog megismerését tarsadalmi
méretekben. Némelyek zsiros
tizletecskéje viszont kétségki-
viil odalenne. Csak az venné
meg az egész magyar jogrend-
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magdnhatdlyositdsa, maganszerkeszté-
se. A jogalkotdsi torvény csak és kiza-
rolag a Magyar Kozlonyben val6 kozzé-
tételt intézményesiti a jogszabaly kihir-
detéseként, s hivatalos jogszabdlygyiij-
teményként kizarlag az évenkénti Tor-
vények és Rendeletek Hivatalos Gyfijte-
ményét, illetve az dtévenkénti Hatdlyos
Jogszabédlyok Gytjteményét ismeri el.
Az ,egyetlen hivatalos” kitétel tehdt a
reklamszovegben santit. A jogalkotdsi
torvény ezen elavult rendelkezésének
modositdsara mdr bizonnyal tébb évvel
ezel6tt sor keriilt volna, ha nem tartozna
a kétharmados torvények kozé. De hat
odatartozik.

Azért mégiscsak meg kellene prébal-
ni. Anakronisztikus jelenség s egyben
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mai hozzéértéssel és felhasznaloi elter-
jedtséggel rendelkezé konkurens ma-
gantulajdond jogtar. Nem azért nincsen
nyilvanos hatalyos allami jogi adatba-
zis, mert annak technikai vagy személy-
zeti feltételei hidnyoznanak (hiszen eze-
ket a feltételeket az allami tulajdona
k6zlonykiad6 és a masik nagy jogtarat
lizemeltetd magdncég kiilon-kiilon is
megteremtette), hanem azért, mert a jo-
gi informéci6 szabad dramldsa irdnti po-
litikai elkotelezettség ma még gyen-
g€bb, mint az dllami fiskdlis érdekek; il-
letve a személyiikben anyagilag érde-
kelt igazsdgiigyi és igazsagszolgaltatasi
vezetok érdekei.

A hatdlyos jogszabdlyok nyilvinos,
kozhiteles dllami adatbézisa lenne a meg-

szert tartalmazo CD-t, s csak az
rendelné meg annak havi kar-
bantartdasdt, akinek hivatdssze-
rien és folyamatosan sziiksége
van a teljes joganyagra. A jog-
keres6 nagykozonség zome vi-
szont olcson, hatékonyan és cél-
szeriden ki lenne szolgdlva a ma-
ga egy-két sziikséges jogszaba-
lydnak éppen hatdlyos szovege-
vel. Visszaesne tehat a jogi CD-
biznisz, csokkenne a Magyar
Kozlony kényszerpéldanysza-
ma, s nagy val6sziniliséggel tel-

jesen megsziinne a nagy nyom-
tatott hatalyos jogszabdlygyiij-
temények irdnti piaci kereslet.
Tudom, hogy kényes kérdés-
hez nytltam, sokak érdekét sér-
tem. De annak a politikdnak és
annak a kormanyzatnak, amely
példaul a ,nép lgyvédje” kez-
deményezéssel kinyilvanitotta,
hogy az igazsagszolgaltatishoz
val6 hozziférés anyagi akada-
lyainak leépitésére torekszik, nem lehet
fontosabb a cégébe évenként befolyt mil-
lidrdos drbevétel s a kormdnyzati €s igaz-
sagszolgaltatasi tisztségviseloit taplalo
folyamatos szerkeszt6i honordrium, mint
a jog szolgdltatasanak leghozzaférhe-
tobb, legolcsobb €és leghatékonyabb
rendszerének kiépitése. A hatdlyos jogi
informéciéhoz hozzaférés Eurépaba me-
net egyre inkdbb kozszolgaltatas, €s sok-
kal kevésbé tuizlet. Az dllami tton felsro-
folt ar lehetetlenné teszi a jogkeresé ko-
zOnség hozzdjutdsat a jogi informaciok-
hoz, megakadalyozza a jogismeret elter-
jedését, méarpedig a jogismeret a torvé-
nyesség, a jogkovetés alapfeltétele.
Dr. Biré Endre

jogdsz
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Kolleginak kerestetnek!

Igaza van Verebes Istvannak,
semmi értelme a nyafogdsnak,

hatta az orszag. Tollforgatéira
nem emlékszem. FeltehetGen a

nak. Gyorsabb és kézzelfogha-
tébb profitot hozhatnianak, mint

Negyven('it éve, december 30-
an végezték ki Ivan Kovics

Egy ellopott hos

ban tovdbbra is fontos szerepet
jatszott a csoport és az egységes

kaddrista igazsagszolgaltatdsra
jellemz6, hogy a Vida-tandcs

ha a Big Brotherrdl vagy a Valé
vildgrol van szé. S6t: az én szak-
mam miivelSinek kotelességiik
volna elditéletektél mentes ér-
dekl6déssel fordulni minden je-
lenség felé, amely milli6kat ér-
dekel. A kidagadt nyaki erekkel
eléadott dtkok vagy a sziszegd
lesajnaldasok hiteltelenitik az —
egyébként taldn jogos — itéletet
is, hirdetGjét is. A nyilvanossag
feladatkoreiben dolgozok izlését
(is) joggal sérti az a szubkultura-
lis {izleti tevékenység, amelyet a
hazugsdgok jellegzetes bom-
basztikussdgaval val6sigshow-
nak neveznek, 4m nekik nincs
joguk az értelmezés, az elemzés
faradtsigit megtakaritva, pusz-
tan személyes kozérzetiikrdl tu-
désitani, azt a latszatot keltve,
hogy felelSs kritikat irnak. Nyil-
vanval6, hogy e misorok exhibi-
cionista szereplGi éppen Ggy ma-
nipuléci6 aldozatai, mint nézG6ik,
am ez ut6bbiak tomeges jelenlé-
te valamiféle tdrsadalmi sziik-
ségletr6l drulkodik, e sziikséglet
ilyesfajta kielégitése pedig a mé-
dia lehet6ségeinek, szerepénck
rendkiviil gyors — €s ijeszt6 — no-
vekedésérdl, viltozdsairdl.

Most tehdt nem e miisorok —
még kevésbé szerencsétlen,
mert a sajét kiszolgaltatottsdgu-
kat felfogni is képtelen — szerep-
16inek a tamaddsa végett széla-
lok meg, hanem valaminek a vé-
delmében, ami szdmomra ‘sok-
kal tobb és fontosabb. A szak-
mamr6l van sz6. El6szor akkor
dobbentem meg, amikor a nagy
tapasztalati kiad6i vezet6 elége-
dett mosolyat lattam, amelyet
abb6l az alkalombd6l mutattak
meg nekiink, hogy Zsanettet egy
szerkeszt6ség 1ujsagiréi kozé
szerzédtette. Hogy Zsanettnek
mihez van tchetsége és mekko-
ra, azt heteken 4t tanulmanyoz-

titokszobdban vagy a nézéknek
meg nem mutatott helyen €és mo-
don a legkiilonfélébb miifajok-
ban gyakorolta magat, és az igé-
nyes szerkesztOi-szakmai felté-
teleknek kimagaslé szinvonali
irasmivekkel eleget téve, azon-
nal kinevezték szakmai k6zOssé-
giink tagjanak.

Nem sokkal késébb Norikat, a
Kétlabonjar6 Bubajt az RTL
Klub szerkeszté-riporternek ne-
vezte ki, arra hivatkozva, hogy
jok a kommunikdciés képessé-
gei. Azért amikor ilyen brutéli-
san szembesiiliink a kivalasztis

Mit sz6lndnak a népek
mifelénk,
ha azt ballanak,
hogy egy sebészeti
klinikara adjunktusnak
nevezték ki
Janos bacsit
(aki eddig
disznévagdsok sikeres
bolléreként volt ismert),
mivelbogy kivaléan
kezeli a kést.

szempontjaival, hogy ne mond-
jam a szakmai-etikai felelGsség-
viéllalds szintjével, akkor mind-
jart jobban értjiik, miért is tart a
hazai televizi6zds ott, ahol tart.
Es akkor az ember — cseppet sem
a tényleg kedves és meghat6an
szerelmes Norira célozva — csu-
pan azt ajinlhatja a televiziés
csatorndnak, hogy a prostitualtak
korébdl frissitse fel dllomédnyat,
hiszen az 6 kommunikdcios ké-
pességeik aztan vitan felil all-

holmi szerkeszté-riporterck.

Mit szélndnak a népek mife-
lénk, ha azt hallandk, hogy egy
sebészeti klinikdra adjunktusnak
nevezték ki Janos bacsit (aki ed-
dig disznévagdsok sikeres bol-
Iéreként volt ismert), mivelhogy
kivdléan kezeli a kést. Avagy
egy iligyvédi kamardhoz ligyvéd-
ként szerzédtetnék Mari nénit (a
kofat, a piac rémét), mivelhogy
konfliktusos helyzetekben na-
gyon j6 a dumdja. Ez, ugye, non-
szensz. Zsanett meg Nori szer-
zGdtetése miért nem?

Egyes szakmai ,mihelyek”
gétldstalanul lejaratjdk a szak-
mankat, ha akdr csak hisz fillér
pluszprofit szdrmazhat bel6le!
Amig orszagszerte sok fiatal szé-
les kord miveltség, szakmai
gyakorlat megszerzésén faradoz-
va késziil a hivatasanak érzett Gj-
sagiro6i palydkra, a szakma j6 né-
hany felelds posztjan szorgosko-
d6 iizletemberek, vagy inkabb
csak haskereskeddk azt a ldtsza-
tot keltik, hogy a mi szakmdnk
ennyi: miiveléséhez csupin némi
— barhogy szerzett — ismertség
sziikségeltetik. Miveltség, tehet-
ség, kulturiltsig, tdjékozottsig,
tudds — felesleges komplikaciok.
Sajnos, ezeken a vezet6kon (is)
mulik egyel6re a szakmank szin-
vonala, presztizse, jovéje. Azért
egyel6re, mert amint kideriil,
hogy mondjuk, guanéaranyozta-
tasb6l nagyobb pénz nyerhetd,
azonnal oda fognak tédulni, s ott
lesznek, amig az arany le nem
kopik...

Azért, hogy a valésagos vilag-
rél teljesebb legyen a kép, el ne
felejtsiik: az Gjsagirok kiilonféle
szervezetei hallgatnak. Szelid
csendjiiknél csak harcos fontos-
sagtudatuk nagyobb.

Cserhalmi Imre
Gjsagird

LészI6t, az 1956-0s forradalom és
a ,pesti srdcok” egyik legkiva-
16bb hését. O a felkeldk talnyomé
részével ellentétben tudatos forra-
dalmar volt, politikai nézeteinek
alakuldsaban fontos szerep jutott
az egyetemista bardtaival folyta-
tott vitdknak. Az 6 tovdbbtanulasi
lehet6ségei  korldtozottak voltak
édesapja horthysta mindsitése mi-
att. Munkdsként azonban szorgal-
masan latogatta a Jozsef Attila
Szabadegyetem zenei, miivészeti
és filozofiatorténeti el6addsait.

1956. oktéber 23-dn, amikor a
Radiénal eldordiiltek az elsé 16vé-
sek, egy egyetemista kiildottség
tagjakent tiltakozott az AVH-sok
fellépése ellen, majd részt vett az
ostromban. Masnap csatlakozott a
corvinistakhoz, és a harcok idején
nemcsak batornak, de megfontolt-
nak is bizonyult, igy 25-ét6l gya-
korlatilag 6t tekintették parancs-
noknak. Késobb szinte folyama-
tosan képviselte a corvinistdkat a
kiilonbozo fegyversziineti, majd a
nemzetOrségi targyaldasokon. A
forradalom idején a targyal6 pozi-
ciéban 1évé felkelok koziil taldn
Ivan Kovacs szallt legkovetkeze-
tesebben sikra a pluralizmus, a
tobbpdrtrendszer megvalGsitasa-
ért, a szabad valasztasok kiirasa
mellett. (,,A kommunizmust mint
egypartrendszert egyszer €s min-
denkorra fel akartam szamolni,
mert ezzel én soha nem értek
egyet” — vallotta 1957-ben.)

A targyaldsok idején mindin-
kabb szembekeriilt a Corvin mas
vezetdivel, akik nemigen hajlot-
tak semmilyen megegyezésre a
Nagy Imre-kormannyal és a kato-
nai vezetéssel. November 1-jén
ellenldbasai ,,villimértekezletet”
hivtak 6ssze €s — a csoport tagjai-
nak megkeriilésével — Pongritz
Gergelyt vilasztottdk meg fépa-
rancsnoknak. Ivan Kovacs azon-

Nemzetorség vezetésében. A tiiz-
sziineti napokban — a nemzetorsé-
gi eldirdsoknak megfeleléen — a
corvinistak szamos AVH-s beosz-
tottat és partfunkcionariust allitot-
tak eld, koztik Gydre Jozsef volt
belligyminiszter-helyettest  is.
Ivan Kovdcs mindvégig az 6nké-
nyeskedések megakadédlyozasan
faradozott — sikerrel.

November 4-én az addig is el-
lene dskalodé Pongratzék ,.avos
kémnek” bélyegezték meg, és
menekiilnie kellett a Corvinb6l.
Pongratzék arra biztattdk a tobbi
felkel6parancsnoksagot, hogy 16-
jék le Ivan Kovicsot, ha a keziik-
be keriil. Ez az igazsdgtalan vad is
szerepet jatszott abban, hogy Ivan
Kovics elvetette az emigralds
gondolatat: mindendron igazolni
akarta, hogy nem drul6. A bizo-
nyitds vigya irredlis célkitlizések-
re sarkallta. Tervezte Maléter ki-
szabaditasat, illegalis part szerve-
zésébe fogott, ropeédulikat gyar-
tott és terjesztett. A bebortonzott
felkel6k azonnali szabadldbra he-
lyezését, a Kddar-kormédny he-
lyett az dltaldnos valasztasokig az
ideiglenes Nagy-kormany felalli-
tasat és Magyarorszdg fiiggetlen-
ségének helyreallitasat kovetelte.

Ivin Kovécs Laszlot 1957.
marcius 12-én Orizetbe vették, és
megindult ellene az eljardas. A
vizsgalati fogsagban igy vallott:
~Nézetem szerint nemzeti alapo-
kon nyugv6é demokratikus rend-
szer megvalosuldsaért léptem
harcba. Tiszteletben tartani a
nemzeti hagyomdnyokat, egyenlé
jogokat, egyenl6 kotelezettségek=
kel, [...] a demokratizdl6édds aka-
délyozéit pedig leviltani a kor-
mdnybol.” A Pest Megyei Birésa-
gon Major Mikl6sné tanacsa, ma-
sodfokon pedig Vida Ferenc tand-
csa egyarant egyhangilag a legsi-
lyosabb itélet mellett dontott. A

egyik iilnoke az a Gyore Jozsef
kordbbi beligyminiszter-helyet-
tes volt, aki a forradalom idején a
Corvin koziek fogsdgaba kertilt,
tehat elfogulatlanul nem foglalha-
tott volna allast. Am Gydérének az
wellenforradalmarok binbarlang-
jdban™ az ijedtségen kiviil semmi-
lyen bdntéddsa nem esett, tehat
éppigy kidllhatott volna Ivan Ko-
vics mellett, mint az egyik volt
AVH-s fogoly, aki igy vallott a
felkel6parancsnokrél: .,...tanusi-
tott magatartasibol itélve mun-
kasember gyerekéhez méltéan vi-
selkedett. Azon volt, hogy minél
tobb embert megmentsen, sok
esetben a torvényekre hivatko-
zott”. Gyére még a kegyelmi ta-
nacs tobbi tagjandl is aljasabb
volt: jétevéje haldlara szavazott.
Ivin Kovdcs Laszlé utdélete
sem alakult szerencsésen. Volt el-
lenldbasa, Pongratz Gergely 1982
Ota keményen — €s nem is ered-
ményteleniil — kiizd az emlékével.
Tobb kiadast megért kotetében
(Corvin koz 1956) vetélytarsanak
a forradalomban jétszott szerepét
elbagatellizdlta, kicsinyesnek, ha-
taloméhesnek, végiil arulénak
mutatta be 6t. Ebben az évben tak-
tikdt véltoztatott az ,,amir6l nem
beszéliink, az nincs” elve alapjan.
Err6l taniskodik frissen megje-
lent konyve (amelyet szerzGként
Kozma Huba jegyez, de Pongratz
nevében, egyes szim elsG sze-
mélyben irédott, Pongritz Ger-
gely cimmel), kb. egyéras ATV-
beli szereplése (X. 21.) és a Stefka
Istvannak adott interjija (,,Elra-
boljdk t6liink a forradalmat”. Ma-
gyar Nemzet, X. 22.). Ugy tlinik,
most mar megprébidlja teljesség-
gel elrabolni a forradalmat Ivan
Kovacs Laszlotol, kizarni még a
nevét is a forradalom torténetébdl.
Eorsi Laszlé
torténész
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